
１０２　　

《鹽鐵論》文本結構與意旨

聶濟冬

　　 ［摘　要］《鹽鐵論》是桓寬根據鹽鐵會議記録所作的再創作。桓寬雖述而不作，但

通過文本結構、語言的有意安排，表達了強烈的儒家政治思想和對法家政治的反對，表

現了經學中 “微言大義”“美刺”意識。《漢書》言桓寬作 《鹽鐵論》是 “亦欲以究治亂，

成一家之法”，從這個角度看，《鹽鐵論》當是廬江太守丞桓寬所作的一篇諫疏。

［關鍵詞］《鹽鐵論》；桓寬；文本結構；意旨

一、關於 《鹽鐵論》的作者

關於 《鹽鐵論》作者桓寬的介紹，漢代的文獻史料有限。班固 《漢書·公孫劉田王

楊蔡陳鄭傳贊》云：“至宣帝時，汝南桓寬次公治 《公羊春秋》，舉爲郎，至廬江太守丞，

博通，善屬文。”① 《漢書·藝文志》載：“桓寬 《鹽鐵論》六十篇。”②由此可知，《鹽鐵論》

作者桓寬，字次公，汝南 （今河南上蔡）人。宣帝時期，由 《公羊春秋》起家，被推舉

爲郎官，官至廬江太守丞。博學通識，善屬文。在漢代，太守丞，爲六百石官秩，由中

央任命，“是郡守府吏中地位較高的佐吏”③。

舊題明代歸有光輯評 《諸子彙函》中，將桓寬列爲 “貞山子”，認爲 “桓寬，東漢桓

靈時爲御史大夫，博極群書，著 《鹽鐵》及 《新論》。幼讀書貞山，因名貞山子”。但是，

此論在時間、官職、著述方面都存在謬誤，故 “貞山子”一説歷來被認定爲不可信。

明弘治 《鹽鐵論》本的刊刻者涂禎之名，在正史、板刻題記、題跋中，所記都略有

不同。《明史》本傳中作 “涂禎”。但在一些題跋、題記中寫作 “涂楨”。史料中名不同

者，也不是稀奇事情，宋王楙 《野客叢書》卷二十八 “名與本傳不同”條即云：“古人名

【作者簡介】聶濟冬，１９６８年生，女，山东鄒城人。文學博士，山東大學儒學高等研究院教授。研究方向：先秦兩漢文
學史、學術史等。

①　［漢］班固：《漢書》，中華書局，１９６２年，第２９０３頁。

②　［漢］班固：《漢書》，中華書局，１９６２年，第１７２７頁。

③　安作璋、熊鐵基：《秦漢官制史稿》（下册），齊魯出版社，１９８５年，第７９頁。
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字有與本傳不同者甚多…… 《後漢》謂 ‘虞詡字升卿’，碑謂 ‘字定安’。‘陳寔字仲弓’，

碑謂 ‘仲躬’。《論語》曰 ‘申棖’， 《史記》與漢碑皆曰 ‘申黨’。”① 《明史》本傳中作

“涂禎”。禎，吉祥。《詩·周頌·維清》：“迄用有成，維周之禎。” 《毛傳》：“迄，至；

禎，祥也。” 《鄭箋》：“征伐之法，乃周家得天下之吉祥。”楨，支柱，主幹。《詩·大

雅·文王》：“思皇多士，生此王國，王國克生，維周之楨。” 《毛傳》：“楨，幹也。” 《鄭

箋》：“又願天多生賢人於此邦，此邦能生之，則是我周之幹事之臣。”涂禎，字賓賢。從

其字的意義上説，木字旁的 “楨”似乎更相應些。但是 《明史》作 “禎”，又載其子名

“樸”②。從文化史避諱制的角度講，示字旁的 “禎”更合情理些。但藏書家筆下的 “楨”

也當有緣由。

不僅桓寬的生平介紹相當簡略，就是 《鹽鐵論》在漢代流傳、接受的狀況也不明晰。

僅 《論衡·案書篇》提到，“兩刃相割，利鈍乃知。二論相訂，是非乃見。是故韓非之

《四難》、桓寬之 《鹽鐵》、君山 《新論》之類也”③。

自明代開始，《鹽鐵論》被學者廣泛關注，版本日漸增多，主要有：明有弘治十四年

涂禎刻本、嘉靖三十三年張之象刻本等；清有顧廣圻、張敦仁校訂本 （見 《岱南閣叢

書》）、清光緒十七年長沙思賢講舍王先謙刻本等。中華人民共和國成立後的整理本有郭

沫若 《鹽鐵論讀本》、馬非百 《鹽鐵論簡注》、王利器 《鹽鐵論校注》等。民國時，還就

葉德輝所藏 “涂禎本”的真假問題，傅增湘與葉氏有過爭辯，最終是葉氏所言占上風，

其所藏 “涂禎本”入選 《四部叢刊》。傅增湘爲此一直耿耿於懷。“憶曩年滬館商定 《四

部叢刊》版行時，余語張君菊生，此書莫善於藝風所藏，迺真涂刻，海内無第二本，最

爲珍秘。其餘紛紛號爲涂刻者，皆正嘉間覆鋟耳。而同年葉君奂彬起而抗爭，奮几抵掌，

以張刻爲僞，以涂刻爲僞，以藝風所藏真涂刻爲非真。高睨大言，歷詆張古餘、顧澗薲、

繆藝風諸人皆爲誤認，且謂彼輩皆受賈人紿，世間真涂本惟吾家所藏孤帙耳。詢其藏本

爲何，則九行十八字，即余所斷爲正嘉間本者也。余反復駮詰，再三推證，堅持不易其

説，菊生亦爲所劫持，於是舍繆本而用長沙葉氏藏本。余説既不售，惟屏息私嘆而已。

今故人長往，青山白首，時動哀吟，即當日奪席雄譚，辯論斵斵，回思輒爲腹痛。”④

二、《鹽鐵論》的文本結構和意旨

《鹽鐵論》的文本結構具有有意編排的特征，語言具有強烈的傾向性，反映出桓寬尊

崇儒家、批評法家的情感指向。

①

②

③

④

［宋］王楙：《野客叢書》，上海古籍出版社，１９９１年，第４０５頁。
［清］張廷玉等：《明史》，中華書局，１９７４年，第４９８５頁。

黄暉：《論衡校釋》第四册，中華書局，１９９０年，第１１７２頁。

傅增湘：《藏園群書題記》，上海古籍出版社，１９８９年，第２８４—２８５頁。
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（一）《鹽鐵論》的思想屬性

關於鹽鐵會議召開的目的，現有三種説法。一是修復説， 《杜延年傳》云：“見國家

承武帝奢侈師旅之後，數爲大將軍光言：‘年歲比不登，流民未盡還，宜修孝文明政，示

以儉約寬和，順天心，説民意，年歲宜應。’光納其言，舉賢良，議罷酒榷、鹽、鐵，皆

自延年發之。”① 二是陰謀説。徐復觀 《兩漢思想史》認爲是霍光奪權的手段之一。桑弘

羊的資歷在霍光之上。“這是霍光在政策上要假借此次辯論來壓倒桑弘羊，亦即是壓倒外

朝所承襲的武帝的戰時財經政策，以便作若干修正轉换的一種手段。”② 三是中允説。田

餘慶 《論輪台詔》：“從鹽鐵會議的辯論内容看來，可以肯定，這不僅是由於私怨，而且

也是出於政見。”③ 從昭帝時期的政治窘境和社會危機看，鹽鐵會議召開的目的，以討論

現行方針政策是否得當、是否可行，當合乎邏輯。由此看，田餘慶的中允説是允當的。

西漢建立初期，實行黄老之治，歷經文、景，國家進入了穩定發展階段。在武帝時

代，國家邁進了相對高度集權、高度繁榮的門檻。盛世繁華，不僅得益於文景之治，而

且應該歸功於漢武帝時期的政治、經濟政策的大體得當，這其中包括鹽鐵、榷酤、平準、

均輸等政策的推行。歷史的車輪如果能繼續前行，自然是政策照舊。但現實困境，讓晚

年的武帝及其繼任者左右爲難。武帝時代對匈奴的大規模戰爭，對疆土有穩定、開拓的

意義，但經濟的重負，也導致民怨鼎沸，屢滋民變。《史記·酷吏列傳》曰：“南陽有梅

免、白政，楚有殷中、杜少，齊有徐勃，燕趙之間有堅盧、范生之屬。大群至數千人，

擅自號，攻城邑，取庫兵，釋死罪，縛辱郡太守、都尉，殺二千石，爲檄告縣趣具食；

小群盜以百數，掠鹵鄉里者，不可勝數也。於是天子始使御史中丞、丞相長史督之。猶

弗能禁也，乃使光禄大夫范昆、諸輔都尉及故九卿張德等衣綉衣，持節，虎符發兵以興

擊，斬首大部或至萬餘級，及以法誅通飲食，坐連諸郡，甚者數千人。數嵗，乃頗得其

渠率。散卒失亡，復聚黨阻山川者，往往而群居，無可奈何。於是作 《沈命法》。”④ 至昭

帝時，國困民乏的局面並没有改善。面對這樣的經濟窘境和政治尷尬，朝廷需要尋找新

的出路，需要對現行政策進行糾偏、更正。始元六年 （前８１），昭帝組織了朝野對話，討

論罷鹽鐵、榷酤、平準、均輸是否便利。宣帝時期，桓寬即根據此次鹽鐵會議記録，創

作了 《鹽鐵論》。《漢書》載桓寬 “推衍鹽鐵之議，增廣條目，極其論難，著數萬言，亦

欲以究治亂，成一家之法”⑤。顔師古曰：“即今之所行 《鹽鐵論》十卷是也。”⑥ 《鹽鐵論》

的創作固然有鹽鐵會議的記録爲藍本，但桓寬他的同鄉朱子伯關於鹽鐵會議的介紹，也

激發了桓寬的著述興趣。《鹽鐵論·雜論篇》中言：“始汝南朱子伯爲予言：當此之時，

①

②

③

④

⑤

⑥

［漢］班固：《漢書》，中華書局，１９６２年，第２６６４頁。

徐復觀：《兩漢思想史》第３卷，華東師範大學出版社，２００１年，第７６頁。

田餘慶：《論輪台詔》，《歷史研究》１９８４年第２期，第１７頁。
［漢］司馬遷：《史記》，中華書局，１９５９年，第３１５１頁。
［漢］班固：《漢書》，中華書局，１９６２年，第２９０３頁。
［漢］班固：《漢書》，中華書局，１９６２年，第２９０４頁。
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豪俊並進，四方輻湊。賢良茂陵唐生、文學魯萬生之倫，六十餘人，咸聚闕庭，舒 《六

藝》之風，論太平之原。”① 在 《鹽鐵論》中雜有的辯論雙方的形態、臉色等主觀性的描

述語言，就可能來源於朱子伯的介紹。

關於 《鹽鐵論》在目録分類上，在明代以後，出現爭議。《鹽鐵論》宣揚的是儒家政

治理念和理想。桓寬治 《公羊春秋》出身，故 《鹽鐵論》通篇雖有諸子爭鳴的痕迹，但

終歸儒家旨趣。全書序言性質的 《雜論篇》高舉儒家精神，爲賢良文學的際遇不平而鳴，

“然蔽於雲霧，終廢而不行，悲夫！”歷史上，通常將桓寬及其 《鹽鐵論》視爲儒家類人

物和典籍。黄式三 《讀鹽鐵論》：“漢世賢良方正、文學之士……然讀 《鹽鐵論》譏重斂，

譏酷刑，上叙唐、虞、三代，下引孔子、孟子在言，粹然一出於儒。”② 自 《漢志》 《隋

志》始，公私目録亦常將 《鹽鐵論》歸爲子部儒家類。但明代黄虞稷的 《千頃堂書目》，

卻將其歸爲史部食物貨類。《四庫全書總目提要》對此提出批評：“蓋其著書之大旨，所

論皆食貨之事，而言皆述先王，稱六經，故諸史皆列之儒家。黄虞稷 《千頃堂書目》改

隸史部食貨類中，循名而失其實矣。”③ 當下還有學者提出， 《鹽鐵論》當歸爲子部雜家

類：“與其將本書歸屬於子部儒家類著作之中，不如將其與 《淮南子》等作品等量齊觀，

納入子部雜家類著作之中，也許是更爲準確的。”④ 此言有理，但非篤實。

在武帝晚期政治危機萌發的延續中，在儒、法相對的爭執下，昭帝時期鹽鐵會議的

召開，具有撥亂反正的政治意義。但鹽鐵會議的結果，並非完全如儒家所愿。宣帝時期，

桓寬以所沾溉的儒家學術素養和政治理想，與鹽鐵會議中的賢良文學産生了精神共鳴。

這種思想共鳴必然爲 《鹽鐵論》塗抹上厚重的儒家傾向。

（二）辯論雙方的政治訴求

鹽鐵會議記録已佚。《鹽鐵論》是桓寬對漢昭帝時期召開的鹽鐵會議記録所做的再整

理。《鹽鐵論》保留了當時論辯的内容，從中可以辨析當時雙方的政治思想及劍拔弩張背

後的政治訴求。

１．政治策略

是從儒，還是從法？這是西漢中期政治道路的必選題。雖然漢武帝采納了董仲舒

“罷黜百家，獨尊儒術”的建議，但是朝廷在思想上、政治上仍貫通外儒内法的策略。

《漢書·元帝紀》載漢元帝爲太子時，“嘗侍燕從容言：‘陛下持刑太深，宜用儒生。’宣

帝作色曰：‘漢家自有制度，本以霸王道雜之，奈何純任德教，用周政乎！且俗儒不達時

①

②

③

④

王利器：《鹽鐵論校注》下，中華書局，１９９２年，第６１３頁。本文所引《鹽鐵論》原文，皆自王利器《鹽鐵論校注》，此
下不再單獨標注。

黄式三：《儆居集·讀鹽鐵論》，《清代詩文集彙編》編纂委員會編：《清代詩文集彙編》第５６３册，上海古籍出版
社，２０１０年，第５８８頁。

［清］永瑢等：《四庫全書總目》上册，中華書局，１９６５年，第７７１頁。

王永：《鹽鐵論研究》，寧夏人民出版社，２００９年，第１５４頁。
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宜，好是古非今，使人眩於名實，不知所守，何足委任？’乃嘆曰：‘亂我家者，太子

也！’”① 這段材料揭示了西漢中期政治策略具有法家特性的事實。

秦政具有法家政治的符號特征，“秦之時，羞文學，好武勇，賤仁義之士，貴治獄之

吏”②。漢承秦制，官吏多爲文法吏，這使得政治不可避免地具有法家的特色。這與儒家

迥然相悖。西漢儒学理論的一個重要内容，就是討論秦朝的過失問題。《鹽鐵論》也具有

《過秦論》的時代特征，賢良文學們與大夫們就此問題，展開了多層面、多角度的博弈。

如 《非鞅篇》文學曰：“商鞅之開塞非不行也，蒙恬卻胡千里非無功也，威震天下，非不

強也，諸侯隨風西面非不從也，然而皆秦之所以亡也。商鞅以權數危秦國，蒙恬以得千

里亡秦社稷。” 《論誹篇》文學曰：“道諛日進而上不聞其過，此秦所以失天下而殞社稷

也。”《論功篇》文學曰：“夫人臣席天下之勢，奮國家之用，身享其利而不顧其主，此尉

佗、章邯所以成王，秦失其政也。”《論災篇》文學曰：“以己之所惡而施於人。是以國家

破滅，身受其殃，秦王是也。”《刑德篇》文學曰：“昔秦法繁於秋荼，而網密於凝脂。然

而上下相遁，奸僞萌生，有司治之，若救爛撲焦而不能禁；非網疏而罪漏，禮義廢而刑

罰任也。”等等。桓寬的主張亦同，在 《雜論篇》中其總結説：“異哉吾所聞。周秦粲然，

皆有天下而南面焉，然安危長久殊世。”以周祚長久與秦世短命的比較，來闡發自己褒

貶、揚棄的觀點。

大夫一方自然是針鋒相對，堅持秦政可行，如 《非鞅篇》大夫曰：“昔商君相秦也，

内立法度，嚴刑罰，飭政教，奸僞無所容。”同篇大夫曰：“秦任商君，國以富強，其後

卒并六國而成帝業。及二世之時，邪臣擅斷，公道不行，諸侯叛弛，宗廟隳亡。” 《申韓

篇》御史曰：“夫善爲政者弊則補之，決則塞之，故吴子以法治楚魏，申商以法強秦韓

也。”御史大夫們亦以歷史説明法家政策的實效性。

由此可見，儒法之爭，不是賢良文學們與御史大夫們辯論的動機。他們激烈辯論的

目的，更在於漢帝國政治方略的選擇上。

２．外交政策

西漢最大的外患來自匈奴。自漢高祖遭遇平城之圍以後，西漢邊關壓力主要來自匈

奴挑釁和騷擾。匈奴憑藉民族的強悍和游動性特徵，經常入塞擾民。所以 《擊之篇》：

“往者縣官未事胡越之時，邊城四面受敵，北邊尤被其苦。先帝絶三方之難，撫從方國，

以爲蕃蔽，窮極郡國，以討匈奴。”漢初以來，朝廷屢次示弱，以和親的方式求得短暫的

穩定。漢武帝時，衛青、霍去病的征戰改變了這種被動格局，但是並未完全制服匈奴。

至元帝朝以前，匈奴仍是邊境的頭等大事。《鹽鐵論》中 “匈奴”成了關鍵字，超過了

“鹽鐵”的使用頻率。據統計，“匈奴”一詞在書中出現了５５次，成爲第一主題詞，超過

①

②

［漢］班固：《漢書》，中華書局，１９６２年，第２７７頁。
［漢］班固：《漢書》，中華書局，１９６２年，第２３６９頁。
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了鹽鐵 （出現４９次）、均輸 （出現１６次）、酒榷 （出現５次）。而且，在書中 《憂邊》《備

胡》《和親》《結和》等篇中，雙方都重點討論了與匈奴的關係、對策。

關於對待匈奴的政策，賢良文學們與朝中重臣意見相左。朝臣以爲要備戰匈奴、堅

決打擊。《本議篇》大夫曰：“匈奴桀黠，擅恣入塞，犯厲中國，殺伐郡縣朔方都尉，甚

悖逆不軌，宜誅討之日久矣。陛下垂大惠，哀元元之未贍，不忍暴士大夫于原野。縱然

被堅執鋭，有北面復匈奴之志，又欲罷鹽、鐵、均輸，擾邊用，損武略，無憂邊之心，

於其義未便也。”《備胡篇》中大夫曰：“今不征伐則暴害不息，不備則是以黎民委敵也。”

賢良、文學們則強調應采取以往以德化人的策略和和親的方式，如 《本議篇》：“古者貴

以德而賤用兵。孔子曰：“遠人不服，則修文德以來之。既來之，則安之。”今廢道德而

任兵革，興師而伐之，屯戍而備之，暴兵露師以支久長，轉輸糧食無已，使邊境之士飢

寒于外，百姓勞苦于内。立鹽、鐵，始張利官以給之，非長策也。故以罷之爲便也。”

《擊之篇》中文學曰：“方今爲縣官計者，莫若偃兵休士，厚幣結和親，修文德而已。”從

歷史進程來看，賢良文學們設想的這種以德報怨的方式，是行不通的。王先謙 《鹽鐵論

序》中即提到，賢良文學們 “至謂加德施惠，北夷必内向款塞，斯迂闊不達事情之論也。

夫所謂以德服人者，有力而不輕用力之謂也，苟無力則德無由見，而人奚自服”①。

３．經濟政策

西漢建立之初，經濟匱乏，國家采取了以農爲本、休養生息的經濟策略。文帝時，

又下 《開藉田詔》強調農業的重要性，“夫農，天下之本也。其開藉田，朕親率耕，以給

宗廟粢盛，民謫作縣官及貸種食未入、入未備者，皆赦之”②。儒生文士們積極獻言獻策，

要求以農爲本。賈誼 《新書》：“不耕而多食農人之食，是天下之所以困貧而不足也。故

以末予民，民大貧；以本予民，民大富。”武帝時，東方朔 《上除上林苑》規誡武帝重

農，“故務苑囿之大，不恤農時，非所以強國富人也”③。

對農業的重視，是農耕時代固有的經濟方略，所以 《鹽鐵論》開篇 《本議》一文之

首，賢良文學們就直奔主題，堅持以農爲本，“願罷鹽鐵、酒榷、均輸，所以進本退末，

廣利農業，便也”。而在武帝時期，商業發達， 《史記·貨殖列傳》載：“漢興，海内爲

一，開關梁，弛山澤之禁，是以富商大賈周流天下，交易之物莫不通，得其所欲。”④ 所

以大夫們對儒生的建議並不以爲然，認爲農、工、商、兵各業互爲依傍，《本議篇》大夫

曰：“故工不出，則農用乖。商不出，則寶貨絶。農用乏，則穀不殖。寶貨絶，則財用

匱。”認爲罷鹽鐵、均輸、酒榷、平準不便，並在 《力耕篇》中進一步明確提到：“富國

何必用本農，足民何必井田也？”

①

②

③

④

［清］王先謙著，梅季點校：《王先謙詩文集》，《虚受堂文集》卷五，岳麓出版社，２００８年，第８８—８９頁。
［漢］班固：《漢書》，中華書局，１９６２年，第１１７頁。
［漢］班固：《漢書》，中華書局，１９６２年，第２８５０頁。
［漢］司馬遷：《史記》，中華書局，１９５９年，第３２６１頁。
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賢良文學們與朝中重臣所談論的經濟政策，可歸結爲爲富民而實行的方式方法之爭。

以農爲本是儒家傳統思想，在 《鹽鐵論》中，賢良文學們就力主以農爲本，放開鹽鐵經

營，事見 《本議篇》《力耕篇》《禁耕篇》。而朝中重臣則對以農爲本不以爲然，認爲不必

非用本農、非是井田，以爲各業均可富國，要 “均有無，通萬物”（《通有篇》），實行均

輸政策更可致富。而且他們從積聚財富、限製大資本、維護中央集權的角度，要求鹽鐵

官營，故 《禁耕篇》中大夫曰：“夫權利之處，必在深山窮澤之中，非豪民不能通其利。

異時鹽鐵未籠，布衣有朐邴，人君有吴王，皆鹽鐵初議也。專山澤之饒，薄賦其民，賑

贍窮小，以成私威。私威積而逆節之心作。”

４．選舉制度

漢代選人任吏，有軍功、任子、貲郎、選舉、察舉等選賢方式。選舉、察舉，是面

向社會各階層招納有才德的人。漢文帝 《策賢良文學詔》云：“故詔有司、諸侯王、三

公、九卿及主郡吏，各帥其志，以選賢良。”① 漢武帝在元光元年 《策賢良制》：“故廣延

四方之豪俊，郡國、諸侯公選賢良修潔博習之士，欲聞大道之要，至論之極。”② 參加此

次鹽鐵會議的賢良、文學們，也是由三輔、太常選舉而來。

文帝朝以後，商人階層也開始進入官場。在漢惠帝之前，商賈階層被嚴格限制入仕。

但文景以後，商人群體漸成一個富裕階層。文帝時，商人 “因其富厚，交通王侯，力過

吏勢，以利相傾；千里游敖，冠蓋相望，乘堅策肥，履絲曳縞”③。文、景以後，朝廷爲

富商大賈開 “以貲爲郎”之途，即 “以家財多得拜爲郎”④。《漢書·張釋之傳》稱張釋

之，南陽堵陽人，“與兄仲同居，以貲爲騎郎，事文帝”。如淳注曰：“《漢注》：貲五百萬

得爲常侍郎。”⑤ 《史記·司馬相如傳》載司馬相如“以貲爲郎，事孝景帝，爲武騎常侍”⑥。

鹽鐵會議中的御史大夫桑弘羊，也是通過貲郎這條途徑進入廟堂的。鹽鐵官營後，朝廷

又爲過去經營鹽鐵的那些富商們打開了仕進之門。官吏中商人的比例增多。《食貨志下》：

“使 （孔）僅、 （東郭）咸陽乘傳舉行天下鹽鐵，作官府，除故鹽、鐵家富者爲吏。吏益

多賈人矣。”⑦

仕路不暢，自然引起了士人的強烈不滿。《鹽鐵論》中賢良文學们批評了選舉之外的

軍功、貲郎等選吏方式，認爲他們不合古制，堵塞了選舉之路，《除狹篇》中賢良曰：

“古之進士也，鄉擇而里選，論其才能，然後官之，勝職任然後爵而禄之。故士修之鄉

曲，升諸朝廷，行之幽隱，明足顯著。疏遠無失士，小大無遺功。是以賢者進用，不肖

①

②

③

④

⑤

⑥

⑦

［漢］班固：《漢書》，中華書局，１９６２年，第２２９１頁。
［漢］班固：《漢書》，中華書局，１９６２年，第２４９５頁。
［漢］班固：《漢書》，中華書局，１９６２年，第１１３２頁。
［漢］班固：《漢書》，中華書局，１９６２年，第２５２９頁。
［漢］班固：《漢書》，中華書局，１９６２年，第２３０７頁。
［漢］班固：《史記》，中華書局，１９５９年，第２９９９頁。
［漢］班固：《漢書》，中華書局，１９６２年，第１１６６頁。
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者簡黜。今吏道壅而不選，富者以財賈官，勇者以死射功。戲車鼎躍，咸出補吏，累功

積日，或至卿相。”關於那些 “戲車鼎躍”的人的出身，王佩諍以爲 “《除狹篇》‘戲車鼎

躍’，均出閭里游俠子弟所爲”①。如此説來，《除狹篇》中批評的這些官吏都不是讀聖賢

書出身的。

選賢任能是辯論雙方的共識。《毁學篇》中文學曰：“聖主設官以授任，能者處之。

分禄以任賢，能者受之。”但是，關於這個問題的辯論的焦點，集中在何種人可爲賢者的

問題。因爲賢者典範標準的確立，意味着治國路徑的確定。賢良、文學們主張法先王，

行仁義之道，《除狹篇》中賢良曰：“今守相或無古諸侯之賢而蒞千里之政，主一郡之衆，

施聖主之德，擅生殺之法，至重也。非仁人不能任，非其人不能行。一人之身，治亂在

己，千里與之轉化，不可不熟擇也。故人主有私人以財，不私人以官，懸賞以待功，序

爵以俟賢，舉善若不足，黜惡若仇讎，固爲其非功而殘百姓也。夫傳主德，開臣塗，在

於選賢而器使之，擇練守相然後任之。”但是，朝中大臣以爲儒術迂腐，不周世用。《刺

復篇》大夫曰：“自千乘倪寬以治 《尚書》位冠九卿，及所聞睹選舉之士，擢升贊憲甚

顯，然未見絶倫比，而爲縣官興滯立功也。”《遵道篇》丞相史曰：“晋文公譎而不正，齊

桓公正而不譎，所由不同，俱歸於霸。而必隨古不革，襲故不改，是文質不變，而椎車

尚在也。故或作之，或述之，然後法令調於民，而器械便於用也。孔對三君殊意，晏子

相三君異道，非苟相反，所務之時異也。公卿既定大業之路，建不竭之本，願無顧細故

之語，牽儒墨論也。”在手握實權的權貴眼裏，法家在治國方面優於儒家、墨家，霸道強

於王道，法治優於禮治。元帝以後，經生的地位纔有長足的進步。“元帝好儒，貢禹、韋

玄成、匡衡等相繼爲公卿。”②

在鹽鐵會議後，關於選賢的標準問題，仍是一個常談的話題。宣帝時王吉上疏云：

“今使俗吏得任子弟，率多驕驁，不通古今，至於積功治人，無益於民，此 《伐檀》所爲

作也。”③ 直至東漢王充 《論衡·程材篇》中还提到當時人們的看法：“論者多謂儒生不及

彼文吏，見文吏利便而儒生陸落，則詆訾儒生，以爲淺短；稱譽文吏，謂之深長。是不

知儒生，亦不知文吏也。”④ 由此可見，兩漢儒生與文法吏孰優孰劣之爭曠日持久。

綜上所述，《鹽鐵論》所涉及的主要内容，就是賢良文學們與朝中重臣圍繞武帝時期

的政策進行討論，申訴各自的主張，辨别其在當下的可行性和正確性。爭辯的雙方各執

一辭，文學尚復古，大夫講務實，形成了爭辯雙方各説各話的文章格局，故章太炎在談

到 《鹽鐵論》的結構時，認爲 “漢論著者，莫如 《鹽鐵》，然觀其駁議，御史大夫、丞相

史言此，而文學、賢良言彼，不相剴切，有時牽引小事，攻劫無已，則論以離其宗；或

①

②

③

④

王佩諍：《鹽鐵論劄記》，中華書局，１９５８年，第３３頁。
［漢］班固：《漢書》，中華書局，１９６２年，第１２５３頁。
［漢］班固：《漢書》，中華書局，１９６２年，第３０６５頁。

黄暉：《論衡校釋》第二册，中華書局，１９９０年，第５３３頁。
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有卻如擊如駡，侮弄如嘲，故發言終日，而不得所凝止，其文雖博麗哉，以持論則不中

矣”①。實際上，在這種似乎各説各話的辯論中，雙方的指向都非常明確，王佩諍即言：

“桓次公非不知窮通變化之理者，以欲迫駁桑弘羊輩假借變法之美名以行聚斂之實際，故

寧循古耳，所謂夫言豈一端，夫各有所當也。”②

（三）《鹽鐵論》文本結構

《鹽鐵論》述古論今，内容龐雜，但文本結構錯落有致。

《鹽鐵論》十卷六十篇。全書在結構上，以第四十二篇 《擊之》爲界，分爲上下兩部

分。《取下第四十一》結尾曰：“奏曰：‘賢良、文學不明縣官事，猥以鹽鐵而爲不便。請

且罷郡國榷沽、關内鐵官。’奏可。”就此，鹽鐵會議辯論已結束。而 《击之第四十二》

起首云：“賢良、文學既拜，咸取列大夫，辭丞相、御史。”其後的内容是邊政、刑罰問

題，與 《取下篇》以前的經濟、任賢等内容多不一致。因爲 《鹽鐵論》上下兩部分内容

的不協調，由此有了 “臆造説”。此説由清人姚鼐發其端，其 《跋鹽鐵論》：“又議 《鹽

鐵》自第一篇至四十一篇奏復詔可而事畢，四十二篇以下，乃異日御史大夫復與文學所

論，其首曰 ‘賢良文學既拜，皆取列大夫’。按漢士始登朝，大抵爲郎而已，如嚴助、朱

買臣對策進説爲中大夫，乃武帝不次用人之事，豈得多哉？昭帝時，惟韓延壽以父死難，

乃自文學爲諫大夫，魏相以賢良對策高第，僅得縣令，其即與此對者。與固未可決知，

要之，無議鹽鐵六十人取大夫之理，此必寬臆造也。”③ 針對臆造説的合理性，當下學者，

如黑琨、龍文玲等提出了反對意見。④

班固評價桓寬 “博通，善屬文”。《鹽鐵論》的文本結構和思想意旨，即反映了作者

極強的文字總概括能力和明確的思想指向性。

郭沫若認爲 《鹽鐵論》是 “經濟題材的對話體歷史小説”⑤。通常，將該書視爲問答

體的政論文。參與鹽鐵會議的賢良、文學有六十多人，官員包括御史大夫、丞相、御史、

丞相史等，人物衆多，名字繁雜。在 《鹽鐵論》中，桓寬將與會人員的名字隱去，簡要

地概括爲賢良、文學一方和御史大夫一方。在辯難問答中，將雙方的意見展現出來。該

書每章節一般辯論三五個回合。以御史大夫一方發言爲起始，以賢良文學一方發言作答

結。雖然桓寬意圖表示其 “述而不作”，但他在這種寫作模式中，是藴含了深意的。《論

衡·案書篇》：“兩刃相割，利鈍乃知；兩論相訂，是非乃見。是故韓非子 ‘四難’，桓寬

①

②

③

④

⑤

傅杰编校：《章太炎学术史論集》，云南人民出版社，２００８年，第７９頁。

王佩諍：《鹽鐵論札記》，商務印書館，１９５８年，第８７頁。
［清］姚鼐：《惜抱軒文後集》二，《清代詩文集彙編》編纂委員會編：《清代詩文集彙編》第３７７册，上海古籍出版

社，２０１０年，第４５９頁。

參見黑琨《〈鹽鐵論〉後半部非臆造之作論考》（《甘肅社會科學》２０００年第１期）、龍文玲《〈鹽鐵論〉四十二至五十
九篇非桓寬臆造》（《首都師範大學學報》２０１２年第６期）。

郭沫若：《鹽鐵論讀本》，《郭沫若全集·歷史編（第八卷）》，人民出版社，１９８５年，第４７７頁。
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《鹽鐵》，君山 《新論》之類也。”① 賢良文學的作答，是針對御史大夫的發問，是表達了

桓寬的本意。所以，桓寬 “總是把 ‘上仁義’的儒生的話壓在每篇的最後，隱然作爲各

篇的結論性意見，並把儒生的許多思想主題作爲題目標出”②。桓寬的本意，通過對文本

結構的有意編排，自然地流露出來。

但此中也有特例，即 《散不足篇》。《散不足篇》是以丞相發問 “願聞散不足”始，

以賢良一氣呵成的３２個古今對比事情爲節，直抒胸臆。全書的最後一篇 《雜論》，是桓寬

的心得總結，相當於該書的序跋，這是漢代散文的特點。王利器説：“古代子部諸書，有

内篇、雜篇。鹽、鐵本論，致 《大論篇》已畢，此如諸書之有内篇，至此，桓寬復叙述

自己撰述此書之由，取與本論有别，故曰 《雜論》，正如諸書之有雜篇一樣。”③

鹽鐵之議，名義上是經濟問題之爭，但涉及了政治、社會、外交方面的核心問題，

實是國是大討論。在辯論中，雙方反復詰難。從總體而言，在 《鹽鐵論》中，賢良文學

攻擊朝廷官員的言論，多集中在 《非鞅》《毁學》《遵道》《結和》《誅秦》《徭役》《險固》

《論功》《論鄒》《刑德》《申韓》《周秦》《詔聖》等篇中。朝廷官員攻擊賢良文學的話，

主要集中在 《刺復》《憂邊》《毁學》《褒賢》《相刺》《殊路》《頌賢》《遵道》《利議》《能

言》《世務》《大論》《論儒》等篇中。

辯論雙方針鋒相對，言辭異常激烈。參加鹽鐵會議的文學，是由三輔新舉薦而來的

布衣，他們的發言最爲勁猛，將攻擊矛頭直接指向御史大夫及其推行的政策，甚至有人

身攻擊之嫌。如 《利議篇》文學曰：“能言之，能行之者，湯武也。能言，不能行者，有

司也。文學竊周公之服，有司竊周公之位。文學桎梏於舊術，有司桎梏於財利。” 《國疾

篇》文學曰：“昔者商鞅相秦，後禮讓，先貪鄙，尚首功，務進取，無德厚於民，而嚴刑

罰於國，俗日壞而民滋怨，故惠王烹葅其身以謝天下。當此之時，亦不能論事矣。今執

政患儒貧賤而多言，儒亦憂執事富貴而多患也。”文學在語氣上，也是當仁不讓。《非鞅

篇》文學曰 “譬若秋蓬被霜，遭風則零落，雖有十子産，如之何”句，王利器 《校注》

云：“《刺復》篇言：‘獨一公孫弘。如之何？’此文言：‘雖有十子産，如之何？’兩相對

照，有以見文學語言之咄咄逼人也。”④ 賢良比文學早一年征召入京。在辯論中，他們亦

持儒家政治思想，但語詞相較文學而言較爲舒緩。御史大夫就提到：“世人有言：‘鄙儒

不如都士。’文學皆出山東，希涉大論。子大夫論京師之日久，顧分明政治失之事，故所

以然者也。”文學言辭激烈，大夫一方也不示弱， 《利議篇》大夫曰：“嘻！諸生闒茸無

行，多言而不用，情貌不相副。若穿逾之盜，自古而患之。是孔丘斥逐於魯君，曽不用

於世也。何者？以其首攝多端，迂時而不要也。故秦王燔去其術而不行，坑之渭中而不

①

②

③

④

黄暉：《論衡校釋》第四册，中華書局，１９９０年，第１１７２頁。

吴慧：《桑弘羊研究》，齊魯書社，１９８１年，第４８２頁。

王利器：《鹽鐵論校注》下，中華書局，１９９２年，第６１４頁。

王利器：《鹽鐵論校注》下，中華書局，１９９２年，第１０６頁。
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誤。據昭帝紀始元五年詔曰：「其令三輔、太常舉賢良各二人，郡國文學高第各一人。」賢良為三輔、太場所舉，文學則為郡國所舉。末篇具自序性質的〈雜論〉中，舉出文學的籍貫有汝南、魯國、九江、中山，都屬山東。
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用。乃安得鼓口舌，申顔眉，預前論議，是非國家之事也？”在 《鹽鐵論》中，文學、賢

良們在氣勢上，顯然更勝一籌。該書中常出現御史大夫一方被對方質問得默然不應的景

象，例如，《相刺篇》：“大夫不説，作色，不应也。”《國疾篇》：“大夫視文學，悒悒而不

言也。”《刑德篇》：“大夫俯仰未應對。”《刺议篇》曰：“丞相史默然不對。”《大論篇》結

尾：“大夫憮然内慚，四據而不言。當此之時，順風承意之士如編，口張而不歙，舉舌而

不下，闇然而懷重負而見責。大夫曰：諾，膠車倏逢雨，請與諸生解。”

清人言漢儒治 《詩》，不過美刺兩端。桓寬作 《鹽鐵論》，貌似述而不作，但其通過

對文本結構的編排、篇章的定名、描述性語言的使用等創作手法，其美、刺意識又昭然

若揭。《鹽鐵論》字裏行間，都充斥着作者對儒家的支持和對儒生的贊揚。《雜論篇》中

特意表彰了幾位與會的儒生，“中山劉子雍，言王道，矯當世，復諸正，務在乎反本。直

而不徼，切而不 ，斌斌然斯可謂弘博君子矣。九江祝生奮由、路之意，推史魚之節，

發憤懣，刺譏公卿，介然直而不撓，可謂不畏强禦矣”，並對賢良文學的意見最終 “廢而

不行”，表達了一種遺憾。贊揚的反面就是對朝政的批評、批判。曾有人指出桓寬所定書

名 《鹽鐵論》的用意，與司馬遷的 《平準書》的立意是一致的。例如，金蟠刻本 《自

序》：“漢昭皇帝時，大夫桓氏著 《鹽鐵論》若干卷，溯其叙列，則漢廷御史大夫與賢良、

文學質難當時利敝而垂之竹帛者也。上自禮樂刑法，下逮農耕商賈，内則少府頒賚，外

及蠻、夷戰守，金籌石畫，駁辨稽參，靡不愷至而精核。所論匪特鹽、鐵也，獨舉鹽、

鐵者，猶太史公綜貨殖獨書平準也。獨書平準，而四民俱困之形見；獨論鹽、鐵，而萬

世藪病之本晰，故有取爾也。”① 《鹽鐵論》沈延銓刻本之李元鼎 《序》也指出了桓寬對時

政的指斥，“予按漢隆時，尊尚文學，名儒彬彬蔚起，無論董相 《三策》，烺烺可誦，即

韋布之士，各抒所見，中有憤寄，昌言無隱，如桓氏 《鹽鐵論》所載，類皆指陳時政，

直詆公卿，不曲學以希旨，不徇俗以肐學，其一段苦心忠藎，直欲以文章爲政事，不徒

炫采標華而已”②。

在 《鹽鐵論》中，桓寬反對法家政治，但對桑弘羊的評價，是在褒貶之中流露出惋

惜之情。“桑大夫據當世，合時變，推道術，尚權利，辟略小辯，雖非正法，然巨儒宿學

惡然，大能自解，可謂博物通士矣。然攝卿相之位，不引準？以道化下，放於利末，不

師始古。《易》曰：‘焚如棄如。’處非其位，行非其道，果隕其性，以及厥宗。”傳統上，

對桑弘羊的評價歷來不高，多認爲他是聚斂之臣。甚至在北宋熙寧變法中，司馬光、富

弼、蘇軾等保守人物，還以 “桑弘羊”比附王安石，反對變法。儒家通常是在道德高地

的占據中，評論時政，立論高遠，但在復古尊禮中，難免會在實務方面陷於迂腐的泥淖。

劍鳴盧主人 《鹽鐵論新詮》就認爲文學迂腐不實：“漢自高祖至武帝，百年之間，幣制屢

①

②

王利器：《鹽鐵論校注》下，中華書局，１９９２年，第７９８頁。

王利器：《鹽鐵論校注》下，中華書局，１９９２年，第７９７頁。
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易，且雜然並用，使民無所取信，此誠亟須改革者也，然如文學所議 （聽民鑄錢，與龜

貝之屬同爲通貨）則適足以益其紛亂，直抱薪救火之談耳。”① 所以，不能僅從儒家道義

上，簡單地否定桑弘羊之流的歷史功績。

三、結語

鹽鐵會議内容林林總總，雖名爲鹽、鐵之議，實爲解決安邦之計。以此次會議記録

爲藍本創作的 《鹽鐵論》，是對武、昭、宣時期政治走向，進行深刻評判和力圖做出影響

的著作，彰顯了著作者的大是大非觀。雖然作者承襲了儒家 “述而不作”的寫作傳統，

但通過對文本結構的有心編排，對辯論雙方的傾向性的描述語言，清晰地反映出作者尊

崇儒家的主觀意圖。
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